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LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
TERZA SEZIONE CIVILE

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati Oggetto

Antonietta SCRIMA Presidente  [Responsabilita civilg
professionale - Avvocato.

Francesca FIECCONI Consigliere

Emilio IANNELLO Consigliere

Marilena GORGONI Consigliere

Paolo SPAZIANI Rel. Consigliere ~ Yd- 17/09/2025 CC

Cron.
R.G.N. 09301/2023

ha pronunciato la seguente
ORDINANZA
sul ricorso iscritto al n. 09301/2023 R.G,,
proposto da
_ rappresentata e difesa daII’/-\vv._in
virtu di procura allegata in atti; con domiciliazione digitale ex lege;
-ricorrente-
nei confronti di

_rappresentato e difeso daII’Avv._in

virtu di procura in calce al controricorso, elettivamente domiciliato in

Associati; con domiciliazione digitale ex lege;

-controricorrente-

nonché di

in persona del procuratore speciale, rappresentata e
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difesa dall'Avy. _ in virtd di procura allegata alla

busta di deposito; con domiciliazione digitale ex lege;
-controricorrente-
e di

_ -intimata-

per la cassazione della sentenza n. 253/2023 della CORTE d’APPELLO
di FIRENZE, pubblicata il 6 febbraio 2023;
udita la relazione svolta nella camera di consiglio del 17 settembre

2025 dal Consigliere Paclo Spaziani.

FATTI DI CAUSA

1. Con citazione dell’'8 novembre 2018, _convenne
in giudizio_ dinanzi al Tribunale di Livorno, deducendo

che:

- con sentenza n. 5772006, |le era stato riconosciuto dalla Sezione
Lavoro del detto Tribunale il diritto ad ottenere dall'INPS l'assegno
ordinario di invalidita di cui all'art. 1 della legge n. 2221984, previo
accertamento, a seguito di CTU medico-legale, di una situazione di
invalidita comportante la riduzione a meno di un terzo della sua
capacita lavorativa, in occupazioni confacenti alle sue attitudini;

- in occasione della seconda conferma, prevista alla scadenza del
secondo triennio, I'INPS le aveva revocato la provvidenza, sul
presupposto del sopravvenuto venir meno dello stato di invalidita
precedentemente accertato;

- ella si era allora rivolta all'avy. _il quale, ricevuto
I'incarico di intraprendere le azioni necessarie ai fini del ripristino della

prestazione previdenziale, aveva proposto istanza di accertamento
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tecnico per la verifica preventiva delle condizioni sanitarie legittimanti
la pretesa fatta valere, costituente, ai sensi dell’art. 44 5-bis cod. proc.
civ., condizione di procedibilita della domanda giudiziale di
accertamento del diritto;

- all’'esito dellindagine tecnica, il CTU nominato aveva concluso che
essa non presentava un‘infermita tale da ridurre permanentemente a
meno di un terzo la capacita di lavoro in occupazioni confacenti alle sue
attitudini e, pertanto, non era in possesso del requisito sanitario
(invalidita nella misura del 67%) per la concessione dell'assegno di
invalidita; lo stesso CTU, tuttavia, convocato ai sensi dell’art. 196 cod.
proc. civ., aveva osservato che le sue condizioni sanitarie erano
«rimaste sostanzialmente stazionarie» rispetto allaccertamento
contenuto nella sentenza n. 577/2006 del Tribunale di Livorno;

- le conclusioni rese dal consulente tecnico non erano state
contestate dall’aw.-il quale non aveva depositato il ricorso
introduttivo del giudizio di cui al sesto comma dell’art, 445-bis cod.
proc. civ.;

- l'accertamento tecnico era stato dunque omologato dal giudice,
ai sensi dell’art. 445-bis, quinto comma, cod. proc. civ., con decreto
del 31 luglio 2014;

- a seguito della comunicazione del decreto di omologa, l'avy.

-dopo averle consigliato di formulare, all'indirizzo dell'INPS,
un‘istanza per sollecitare I'ente previdenziale a corrispondere il
beneficio in ragione della persistente sussistenza delle condizioni
sanitarie accertate con la sentenza n. 577/2006, aveva

immediatamente provveduto (in data 1° agosto 2014) allinvio della
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relativa raccomandata, in cui aveva evidenziato che, in sede di ATP, le
predette condizioni sanitarie erano state ritenute immodificate, sicché
la sua cliente aveva diritto al ripristino della provvidenza indebitamente
revocatale;

- passati alcuni mesi, poiché I'INPS non aveva provveduto, l'avy.

-Ie aveva chiesto di rilasciargli il mandato difensivo acciocché
potesse proporre domanda giudiziale ai sensi dell’art. 442 cod. proc.
civ..

- tale domanda era stata poi da lei proposta per il tramite di un
altro difensore, ma era stata dichiarata inammissibile dal Tribunale di
Livorno con sentenza n. 340/2016 (non impugnata e passata in
giudicato), sull’assunto che fosse indebitamente diretta a mettere in
discussione l‘accertamento tecnico esperito in sede di ATP, ormai
(immodificabilmente) omologato senza che [linteressata avesse
proposto il giudizio di merito nel termine perentorio previsto

dall’art.44 5-bis, sesto comma, cod. proc. civ..

Sulla base di queste deduzioni, domandd che -

accertata la responsabilita professionale dell’avy. per avere
omesso, previa debita contestazione delle conclusioni rese dal
consulente in sede di ATP, di introdurre tempestivamente il giudizio di
merito volto all'accertamento del requisito sanitario occorrente per la
provvidenza richiesta, ai sensi dell’'art. 445-bis, sesto comma, cod.
proc. civ. — il professionista fosse condannato a risarcirle il danno
provocatole a causa del suo inadempimento, quantificato nell'importo
di Euro 172.468,65, oltre al pregiudizio morale e da perdita di chance,

da liquidarsi equitativamente.
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2. Nella resistenza del convenuto e nel contraddittorio con le

compagnie assicurative

chiamate in manleva, la domanda fu rigettata dal Tribunale di Livorno
con sentenza n. 5452020, la quale & stata integralmente confermata
dalla Corte d’appello di Firenze, che, con sentenza 6 febbraio 2023, n.
253, ha respinto limpugnazione proposta da _
confermando la decisione di primo grado anche in ordine alla
statuizione sulle spese (ritenuta passata in giudicato perché non
espressamente impugnata) e condannando 'appellante a rimborsare
le spese del secondo grado, liquidate in Euro 9.991,00 (previa
riconduzione del valore della causa allo scaglione da Euro 52.000 a
Euro 250.000), «a ciascuna delle parti appellate».

A fondamento della decisione la Corte territoriale ha posto la
seguente, duplice argomentazione:

I- in primo luogo, doveva persino escludersi il dedotto
inadempimento dell'obbligazione professionale da parte di-

- quest’ultimo, infatti, al cospetto di un accertamento tecnico

non univoco (il quale, da un lato, in senso favorevole alla sua assistita,
aveva reputato non modificate le condizioni sanitarie accertate con la
sentenza del 2006, costituente cosa giudicata, mentre, dall'altro lato,
in senso sfavorevole alla periziata, aveva valutato il grado di invalidita
di cui era portatrice in misura inferiore a quella necessaria per la
concessione della provvidenza invocata), era stato chiamato a scegliere
se formulare la dichiarazione di dissenso ed introdurre il ricorso

introduttivo del giudizio di merito, ai sensi dellartt. 445-bis, quarto e
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sesto comma, cod. proc. civ., oppure se evitare ogni contestazione,
lasciando che fosse omologato l'accertamento del requisito sanitario
secondo le risultanze probatorie indicate nella relazione del CTU; ove
avesse seguito la prima alternativa, difficilmente avrebbe potuto
invenire argomenti idonei a «contrastare i profili sfavorevoli
dell’accertamento tecnico contestato, anche avuto riguardo alla
accertata circostanza che, dopo la reiezione della domanda ex art. 442
cod. civ., la sig.ra -aveva presentato una nuova istanza
amministrativa volta all'ottenimento della pensione di inabilita o
dell'assegno di invalidita, che era stata nuovamente respinta
dall’istituto previdenziale proprio in ragione della ritenuta mancanza
delle prescritte condizioni sanitarie; al contrario, optando per la
seconda alternativa, |avv. -aveva valorizzato i profili
favorevoli dell'espletato accertamento tecnico, confidando, non senza
fondamento, sulla possibilita che I'LNPS, opportunamente sollecitato in
tal senso (e, al limite, costrettovi mediante I'esperimento di un‘azione
giudiziaria ordinaria) si determinasse ad erogare la provvidenza in virtu
dell’accertamento contenuto nella sentenza del 2006, concretante,
secondo la giurisprudenza di legittimita {sono state citate le sentenze
nn. 383/1999 e 415972001 delle Sezioni Unite di questa Corte), un
giudicato rebus sic stantibus, destinato a produrre i suoi effetti, salvo
il potere di revisione attribuito all’'ente previdenziale, sino all’'eventuale
sopravvenuto mutamento del contesto normativo e della situazione di
fatto accertata, nella specie reputata immodificata; nessuna
negligenza professionale poteva pertanto individuarsi nella condotta
dell’aw.-chiamatc ad effettuare la scelta difensiva pil
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adeguata all'interesse della cliente in relazione ad una fattispecie
peculiare e ad una questione comunque opinabile, per avere «optato
per non rimettere in discussione la CTU e valorizzare linvariabilita della
patofogia rispetto a quanto recepite nefla prima sentenza di
riconescimento delfl’assegno passata in giudicato» (pag. 15 della
sentenza impugnata);

II- in secondo luogo, al di la dell'insussistenza di una fattispecie di
inesatto adempimento della obbligazione professionale, doveva
comunque negarsiche fosse emersa la dimostrazione del nesso causale
tra il danno asseritamente subito dalla cliente (su cui gravava il relativo

I\'\

onere, da assolversi in base al criterio del "pit probabile che non”) e il
contegno del professionista; infatti, posto che nell'ambito dei giudizi
per responsabilita professionale dell’avvocato, il nesso causale
materiale pud ritenersi dimostrato solo all’'esito del giudizio ipotetico
controfattuale mediante il quale si accerti, sia pure in termini
probabilistici, che se il professionista avesse tenuto la condotta
reputata doverosa, l'assistito avrebbe conseguito il riconoscimento
delle proprie ragioni, nella fattispecie tale giudizio controfattuale
induceva a reputare piuttosto probabile il risultato opposto: le
allegazioni di entrambe le parti (sia quelle dell’appellante, la quale,
nell’atto d'appello, non aveva esplicitato «afcuna argomentazione su
cui 'avvocato avrebbe concretamente potute fondare i dissenso sulla
parte di conclusioni della CTU ritenute non favorevoli»; sia quelle
dell’appellato, il quale aveva reso nota l'incontestata circostanza

relativa alla reiezione della nuova domanda amministrativa proposta

dalla sig.-lasciavanu, anzi, piuttosto supporre che l'eventuale
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giudizio introdotto ai sensi dell'art. 445-bis, sesto comma, cod. proc.
civ. si sarebbe concluso negativamente in ordine all’accertamento del
requisito sanitario prescritto per l'ottenimento della prestazione
previdenziale richiesta; doveva dunque escludersi, anche sotto tale
profilo, la possibilita di esprimere un giudizio di responsabilita
professionale all'indirizzo di_laddove, se una lacuna vi
era stata nell’attivita difensiva espletata nell'interesse di-
-essa andava piuttosto ricercata nella mancata proposizione del
gravame avverso la sentenza che aveva dichiarato inammissibile il
ricorso ordinario proposto ai sensi dell’art. 442 cod. proc. civ.; profilo,
quest’ultimo, che, peraltro, non rientrava nel mandato conferito all'avy.

- né costituiva oggetto del giudizio.

3. Avverso la sentenza della Corte fiorentina propone ricorso per

cassazione_ sulla base di sette motivi.
Risponde con controricorso_

Con distinto controricorso risponde altresi la _

mentre non svolge

difese l'intimata
La trattazione del ricorso & stata fissata in camera di consiglio, ai
sensi dell’art.380-bis.1 cod. proc. civ..
Il Pubblico Ministero presso la Corte non ha presentato conclusioni
scritte.
Le sole parti controricorrenti hanno depositato memoria.
RAGIONI DELLA DECISIONE

Firmato Da: ANTOMNIETTA SCRIMA Emesso Da: TRUSTPRO QUALIFIED CA 1 Serial: 1772d 3dbd 21fed 3o

=)




Dscuramento disposta Murmera registra generale 9301/2023
Mumero sezionale 3672/2025

Murmero di raccolta generale 2 8396/2025

Data pubblicazione 27102025

1. Con il primo motivo viene denunciata <«violazione e falsa
appficazione defle norme e dei principi delfart. 1176 comma 2 c.c. e
art. 445 bis cpc e artt. 24 e 111 della Costituzione»,

La sentenza impugnata & censurata nella parte in cui ha escluso
I'inadempimento del professionista in relazione allo specifico contegno
da lui serbato all'esito della comunicazione, in data 31 luglio 2014, del
decreto di omologa dell’'accertamento tecnico preventivo, allorché egli,
dapprima, aveva informato la sua assistita che, in virtd del chiarimento
fornito dal CTU circa linvarianza delle sue attuali condizioni sanitarie
rispetto a quelle accertate nel 2006, avrebbe sollecitato I'LNPS a
ripristinare I'erogazione del beneficio previdenziale nel termine di 120
giorni (salva, in difetto, l'introduzione del giudizio ordinario ex art. 442
cod. proc. civ.) e, il giorno immediatamente successivo (in data 1°
agosto 2014), senza attendere la notifica del decreto di omologa
all'INPS (notifica espressamente prevista dall’art. 445, quinto comma,
cod. proc. civ., per il caso di accertamento positivo della sussistenza
del requisito sanitario), aveva inviato all'ente una raccomandata,
chiedendo il pagamento dell’assegno.

Secondo la ricorrente, la Corte territoriale avrebbe in tal modo
omesso dirilevare il «palese» (pag. 14 del ricorso) errore professionale
COmMmesso dall’aw- per avere del tutto ignorato il dettato
dell’art. 445-bis cod. proc, civ., il quale prevede, che «dopo if deposito
del dissenso, occorre introdurre if giudizio art. 445-bis comma 6 c¢pc

per la discussione circa gli argomenti contestati».,
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2. Con il secondo motivoe viene denunciata «viclazione e falsa
appficazione degli artt. 445 bis c.p.c. in correlazione alfart. 1 L.
22271984 e affart. 1176 c.c. art.24 Costituzione»,

La sentenza impugnata & censurata nella parte in cui ha escluso
I'inadempimento del professionista in relazione alla principale
omissione da lui posta in essere, ovverosia la mancata introduzione del
giudizio previsto dall’art. 445-bis, sesto comma, cod. proc. civ..

La ricorrente evidenzia che, poiché il CTU delllATP, chiamato a
chiarimenti ex art. 196 cod. proc. civ., aveva affermato che le sue
condizioni sanitarie erano restate immutate rispetto all’'accertamento
del 2006 (e poiché, ai sensi dell’art. 1, comma 7, della legge n. 222 del
1984, la conferma dell’assegno ordinario di invalidita in godimento, &
subordinata alla permanenza delle condizioni che diedero luogo alla
liquidazione), aII’aw.- «sarebbe bastato fare fa dichiarazione
di dissenso con conseguente ... introduzione del giudizio di cui al
comma 6 art.445 bis cpc» (pag. 16 del ricorso); nell'ambito di tale
giudizio, sarebbe stato infatti accertato che, «in assenza di
miglioramento sanitario, sussisteva if requisito richiesto dalla legge per
ottenere if beneficio».

D'altra parte, la scelta procedurale indicata dall'art. 445-bis cod.
proc. civ. (ovverosia l'introduzione del giudizio di cui al sesto comma
di tale articolo), lungi dall’essere opinabile, era «obbligatoria e dovuta»
(pag.17 del ricorso).

3. Con il terzo motivo viene denunciata <«viclazione e falsa
appficazione degfi artt. 445 bis cpc, art. 1 L. 222/1584, art. 1176 c.c.

e art.24 Costituzione».
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La sentenza impugnata & censurata nella parte in cui ha escluso la
prova del nesso causale tra il contegno (asseritamente inadempiente)
del professionista e il danno subito dalla cliente (nesso da dimostrarsi
sulla base di un giudizio ipotetico controfattuale volto ad accertare, sia
pure in termini di probabilita e non di certezza, che, se l'avvocato
avesse tenuto la condotta reputata doverosa, l‘assistito avrebbe
conseguito il riconoscimento delle proprie ragioni), sull’assunto -
reputato erroneo - che l|‘appellante non avesse espletato alcuna
argomentazione sulla quale l'avy. -avrebbe potuto fondare il
dissenso in relazione alla parte di conclusioni della CTU non favorevole
alla sua assistita.

La ricorrente sostiene che, al contrario, posta la gia ricordata regola
di cui all’art. 1, comma 7, della legge n. 222 del 1984 (secondo cui
I'assegno ordinario di invalidita va confermato se permangono le
condizioni che diedero luogo alla sua liquidazione), le "fargomentazioni”
su cui I’aw.-avrebbe potuto basare il dissenso trovavano
fondamento direttamente nella riscontrata invarianza della situazione
gia accertata nel 2006, che avrebbe consentito, in sede di giudizio ex
art. 445, sesto comma, cod. proc. civ. {(ove tempestivamente
introdotto), di ottenere l'accertamento giudiziale della persistente
sussistenza del requisito sanitario occorrente per la provvidenza
invocata.

4. Con il quarto motivo viene denunciata «violazione e falsa
appficazione di legge: art. 2909 c.c. in refazione affart. 1 L. 222/1584
e affart. 445 bis cpc, art. 1176 c.c. e art. 24 Costituzione».
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La sentenza impugnata & censurata nella parte in cui ha escluso
I'inadempimento del professionista, reputando «che egli, non
proponendo il giudizio ex art. 445 sesto comma, cod. proc. civ. (e
risolvendosi a formulare in via amministrativa una mera istanza di
ripristino della provvidenza, riservando all'esito I'eventuale
proposizione di una domanda giudiziale ordinaria ex art. 442 cod. proc.
civ.), avesse “valorizzato” il profilo delle conclusioni del CTU favorevole
alla sua assistita, in ragione dell’efficacia di giudicato rebus sic
stantibus attribuibile all'accertamento contenuto nella sentenza del
2006,

La ricorrente sostiene che, tutt’al contrario, l'unico modo attraverso
il quale, deducendo la riscontrata invarianza della situazione sanitaria,
si sarebbe potuto far valere l'efficacia di giudicato dell'accertamento
contenuto nella sentenza del 2006, era quello, conforme al dettato
normativo, di introdurre il giudizio di cui al comma sesto dell’art. 445-
bis cod. proc. civ., mentre la mancata introduzione di tale giudizio,
rendendo immodificabile I'accertamento tecnico in esito al decreto di
omologa emesso dal giudice, aveva «travolto di fatto» il predetto
giudicato, «determinando la definitiva e conseguenziale perdita def
diritto» {(pag.21 del ricorso).

5. Con il quinto motivo viene denunciata «viclazione di legge e falsa
appficazione anche di principi in relazione agli artt. 1176 c.c. 445 bis
cpe, L. 222/1984 art. 1, art. 1176 c.c. art. 2809 c.c. art. 442 cpc».

La sentenza impugnata & nuovamente censurata nella parte in cui
ha escluso la prova del nesso causale tra il presunto inadempimento

del professionista e il danno subito dalla cliente, sull’assunto - reputato
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erroneo — che 'appellante non aveva allegato alcun elemento in base

al quale l'avy. avrebbe potuto confutare la CTU nel giudizio

ex art. 445-bis, sesto comma, cod. proc. civ..

La ricorrente osserva che, invece, nell’atto d'appello essa aveva
dedotto - mediante riferimento alla normativa in materia (in
particolare, all'art. 445-bis cod. proc. civ. e allart. 1 legge n.
222/1984), nonché alla giurisprudenza di settore - che, nella
fattispecie, vertendosi in ipotesi di rinnovo di una provvidenza gia fruita
e indebitamente revocata, sarebbe stato sufficiente il «raffronto delia
situazione sanitaria precedente con quella attuale» (pag. 23 del
ricorso), sicché non occorreva confutare la CTU ma evidenziare la
circostanza relativa all'accertata mancanza di miglioramento dello
stato invalidante.

Supponendo erroneamente che occorresse |‘allegazione da parte
dell’appellante di elementi di confutazione della CTU, in funzione del
giudizio probabilistico circa l'esito favorevole del ricorso ex art, 445-
bis, sesto comma, cod. proc. civ., la Corte d'appello aveva solo
parzialmente effettuato il giudizio controfattuale necessario ai fini
dell’accertamento del nesso causale; giudizio che, invece, se operato
correttamente, avrebbe consentito di accertare che, attraverso
I'introduzione del giudizio di merito ex art. 445-bis, sesto comma, cod.
proc. civ., ella avrebbe con ogni probabilita ottenuto il riconoscimento

delle proprie ragioni.

5.1, I primi cinque motivi del ricorso - da esaminarsi
congiuntamente per evidenti ragioni di connessione - sono
inammissibili.
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5.2 Essi, infatti, non ostante la loro formale intestazione, con cui
viene apparentemente dedotta la violazione di norme di diritto,
attengono, nella sostanza, a profili di fatto e tendono a suscitare dalla
Corte di cassazione un nuovo giudizio di merito in contrapposizione a
quello espresso dalla Corte d'appello, omettendo di considerare che
tanto l'accertamento dei fatti, quanto l'apprezzamento - ad esso
funzionale — delle risultanze istruttorie & attivita riservata al giudice del
merito, cui compete non solo la valutazione delle prove ma anche la
scelta, insindacabile in sede di legittimita, di quelle ritenute piu idonee
a dimostrare la veridicita dei fatti ad esse sottesi (ex piurimis, Cass.
15/07/2009, n. 16499; Cass. 23/05/2014, n. 11511; Cass.
13/06/2014, n. 13485; Cass. 4/07/2017, n. 16467).

La Corte territoriale, con valutazione incensurabile in questa sede,
ha motivatamente escluso — come si & sopra veduto — sia la sussistenza
del dedotto inadempimento dell'obbligazione professionale da parte di

-(sul presupposto che egli, al cospetto di una fattispecie
peculiare, scegliendo la strategia difensiva volta a valorizzare i profili
favorevoli dell’'espletato  accertamento tecnico, aveva non
infondatamente confidato sulla possibilita che I'INPS, preso atto della
persistenza della situazione sanitaria gia accertata nel 2006 con
efficacia di giudicato, si determinasse al ripristino dell’'erogazione della
provvidenza), sia, in ogni caso, la prova del nesso causale tra il danno
asseritamente subito dalla cliente e il contegno serbato dal
professionista (sul presupposto che nella fattispecie non fossero stati
allegati elementi sulla base dei quali ottenere una revisione in melius

delle conclusioni peritali all'esito di un‘eventuale contestazione, mentre
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sussistessero invece elementi per ritenere probabile che I'eventuale
giudizio di accertamento del requisito sanitario introdotto in seguito ad
una dichiarazione di dissenso si concludesse negativamente).

La critica a tali statuizioni — nel ribadire, sia pure attraverso lo
schermo formale della presunta violazione di norme di diritto, la
sussistenza tanto dell'inadempimento, quanto della prova del nesso
causale - sirisolve nella giustapposizione, inammissibile in questa sede
di legittimita, di giudizi di fatto alternativi a quelli motivatamente
espressi dal giudice del merito, a cui sono insindacabilmente riservati.

5.3. Va, peraltro, osservato, che i predetti giudizi di fatto (tanto
quello sull'inesistenza dell'inadempimento quanto quello sulla mancata
dimostrazione del nesso causale), sono stati espressi sulla base di
corrette premesse in iure, in quanto la correttezza del contegno
professionale dell’avyv. -in relazione alla scelta del mezzo
difensivo e della strategia processuale pit confacenti all'obiettivo
perseqguito dalla sua cliente — pur nellambito di una fattispecie
peculiare in relazione alla quale si ponevano questioni giuridiche
sostanziali e processuali opinabili — & stata valutata dalla Corte
territoriale sulla base di un‘esatta ricostruzione degli orientamenti della
giurisprudenza di legittimita sussistenti al tempo in cui il professionista
aveva espletato il proprio mandato, sia in ordine al c.d. giudicato
previdenziale {quale giudicato rebus sic stantibus che impedisce una
diversa valutazione della fattispecie sino a quando essa rimanga
invariata) sia, soprattutto, in ordine, ai lineamenti del procedimento ex
art. 445-bis cod. proc. civ. (cfr., al riguardo, ad es., Cass. n.

6085/2014).
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Secondo tale orientamento, il tratto essenziale di questo istituto
processuale (introdotto dall’art. 38 del decreto-legge n. 98 del 2011,
convertito nella legge n. 111 del 2011) e la disposta scissione, in due
diverse fasi, delle controversie intese al conseguimento delle
prestazioni assistenziali e previdenziali connesse allo stato di invalidita.

Mentre con la legislazione previgente occorreva verificare, in un
unico giudizio, la ricorrenza sia dello stato di invalidita sia dei requisiti
non sanitari prescritti dalla legge come condizioni per il diritto alla
prestazione richiesta, con la nuova disposizione le controversie relative
alle prestazioni previdenziali ed assistenziali si scindono invece in due
diverse fasi: quella concernente l'accertamento sanitario, regolata da
un rito speciale (a contraddittorio posticipato ed eventuale) e quella
(non giudiziale, ma eventualmente anche giudiziale) di concessione
della prestazione, in cui va verificata l'esistenza dei requisiti non
sanitari.

L'art. 445-bis cod. proc. civ. prescrive, per tutte le controversie in
cui si intenda far valere il diritto a prestazioni assistenziali e
previdenziali {invalidita civile, cecita civile, sordita civile, fandicap e
disabilita, nonché di pensione di inabilita e di assegno di invalidita,
disciplinati dalla legge 12 giugno 1984, n.222), che il ricorrente debba
proporre al giudice istanza di accertamento tecnico per la verifica
“preventiva” (ATP) delle condizioni sanitarie che la legge ricollega alla
prestazione richiesta.

L'espletamento di questo accertamento tecnico preventivo &
condizione di procedibilita della domanda diretta al riconoscimento

delle prestazioni, per modo che, ove non compiuto o non completato,
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.

il giudice & tenuto ad assegnare termine per il suo compimento o
completamento.

Si apre quindi in via preventiva un procedimento, obbligatorio,
inteso esclusivamente alla verifica delle condizioni sanitarie, che segue
tendenzialmente le regole di cui all’art. 696-bis cod. proc. civ., oltre
quelle di cui allart. 10, comma 6-bis, del decreto-legge 30 settembre
2005, n. 203, convertito, con modificazioni, nella legge 2 dicembre
2005, n. 248, e all'articolo 195 cod. proc. civ..

Nell'istanza di ATP il ricorrente deve indicare esclusivamente la
prestazione previdenziale o assistenziale richiesta e le sue condizioni di
salute, quali unici dati rilevanti in questa fase di verifica dell’invalidita.

Indi, secondo le ordinarie regole processuali, viene dato incarico ad
un consulente medico, le cui conclusioni sono comunicate alle parti,
con l'invito a dichiarare — entro un termine perentorio non superiore a
trenta giorni fissato dal giudice con decreto al termine delle operazioni
di consulenza - se intendono muovere contestazioni.

A questo punto si aprono, in via alternativa, le seguenti ipotesi: o
la definitivita del parere espresso dal CTU o [lintroduzione di un
procedimento contenzioso concernente ancora esclusivamente il
requisito sanitario.

5.3.a. Quest'ultima ipotesi si verifica quando una delle parti
contesta le conclusioni del CTU nel termine perentorio sopra indicato:
in tal caso, si apre un procedimento contenzioso, con onere della parte
dissenziente di proporre ricorso al giudice, nel termine perentorio di
trenta giorni dalla dichiarazione di dissenso; questo procedimento

contenzioso & ancora limitato esclusivamente alla discussione sulla
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invalidita sulla base degli elementi di contestazione alla CTU formulati
dalla parte ricorrente, dissenziente rispetto all'esito dell’ATP. In questa
fase contenziosa si rimettono quindi in discussione le conclusioni cui il
CTU era pervenuto nella fase anteriore ed il giudice pud disporre
ulteriori accertamenti, nonché apprezzare direttamente anche le
questioni sanitarie, secondo il ruolo classico di peritus peritorum. Il
procedimento contenzioso in parola si conclude con sentenza
inappellabile.

5.3.b. La prima ipotesi si verifica allorché nessuna delle parti
muova contestazioni alla CTU espletata in ATP: in tal caso il giudice
"omologa” l‘accertamento del requisito sanitario, emettendo un
decreto “non impugnabile né modificabile”; la sussistenza del requisito
sanitario nei termini espressi dal CTU ovvero la sua inesistenza, se non
vengono proposte contestazioni, diventa quindi intangibile, non
essendo esperibile alcun rimedio impugnatorio avverso il decreto di
omologa, né essendo questo revocabile o modificabile da parte del
giudice.

Se, in seguito allomologa, 'accertamento tecnico preventivo si
concluda con la verifica della inesistenza della invalidita, il giudizio si
chiude.

5.3.¢. Se, invece, laccertamento (ormai immodificabilmente
omologato dal CTU, in mancanza di dichiarazioni di dissenso) accerti
I'esistenza delle condizioni sanitarie che conferiscono il diritto alla
prestazione previdenziale o assistenziale richiesta, si apre
necessariamente la fase successiva, quella ciog concernente la verifica

delle ulteriori condizioni poste dalla legge per il suo riconoscimento.
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La legge non descrive espressamente i lineamenti di questa
ulteriore fase, onerando semplicemente |'ente di previdenza di
procedere al pagamento della prestazione entro 120 giorni, previa
verifica, in sede amministrativa, di detti ulteriori requisiti.

Ove listituto previdenziale non provveda alla liquidazione della
prestazione, la parte istante sara onerata di proporre un nuovo
giudizio, che & a cognizione piena, ancorché circoscritto {essendo ormai
intangibile l'accertamento sanitario), appunto, alla verifica della
esistenza di tutti gli altri requisiti prescritti dalla legge per il diritto alla
prestazione richiesta.

Il relativo giudizio si concludera con una sentenza che, in assenza
di contrarie indicazioni della legge, sara soggetta agli ordinari mezzi di
impugnazione.

5.4. Nel caso in esame, linsindacabile giudizio di merito circa
I'assenza di colpa professionale dell'avyv. _ & stato
motivatamente espresso dalla Corte d'appello tenendo conto dei
tratteggiati caratteri del dell'istituto processuale disciplinato
dall’art.445-bis cod. proc. civ..

5.4.a. La Corte territoriale, in sostanza, ha considerato che le
conclusioni formulate dal CTU all'esito dell'accertamento tecnico
effettuato e della successiva chiamata a chiarimenti, sebbene non
univoche, contenevano tuttavia un’affermazione favorevole alla
periziata, in quanto davano atto della circostanza che la sua situazione
sanitaria era rimasta immutata rispetto a quella che aveva formato
oggetto dell’'accertamento contenuto nella sentenza n. 577/2006,

passata in giudicato; la scelta di non contestare tale accertamento non
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era, dunque, criticabile (sotto il profilo della conformita ai canoni della
diligenza professionale), in quanto, tenuto conto dell'orientamento
giurisprudenziale di legittimita sul giudicato previdenziale quale
giudicato rebus sic stantibus, esso si traduceva in sostanza
nell’attestazione della persistenza dei presupposti sanitari del diritto
alla prestazione, gia accertati con efficacia di giudicato dalla sentenza
del 2006. Era, pertanto, perfettamente plausibile attendersi dall’istituto
previdenziale il ripristino dell’erogazione della provvidenza nel termine
di 120 giorni dalla notifica del decreto di omologa, proprio ai sensi del
disposto dell’art. 445-bis cod. proc. civ. (ed in questa prospettiva la
decisione dell’avvocato di sollecitare in tal senso I'INPS subito dopo la
comunicazione del detto decreto, senza attenderne la formale notifica,
lungi dall'essere un “palese” errore professionale, appare piuttosto
espressione di particolare zelo), cosi come perfettamente in linea con
il dettato normativo dell’art. 445-bis cod. proc. civ. sarebbe stata
Iiniziativa {(che [avv. - aveva comunque prospettato alla
cliente per il caso di inerzia dell'ente previdenziale) di proporre
un‘autonoma azione giudiziaria a cognizione piena, ai sensi dell’art.442
cod. proc, civ., la quale, lungi dall'essere diretta a rimettere
inammissibilmente in discussione l'esito dell’'accertamento sanitario
preventivamente - ed ormai immaodificabilmente - effettuato {(come
erroneamente reputato dalla sentenza n.340/2016 del Tribunale di
Livorno, colpevolmente non impugnata dalla ricorrente per il tramite
del suo nuovo difensore), sarebbe stata invece volta a far valere la

persistente efficacia di giudicato dell’accertamento contenuto nella
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sentenza n.577/2006, proprio sulla base dell'esito (intangibile) della
nuova indagine medico-legale.

5.4.b. La Corte d'appello, inoltre, non ha trascurato di esaminare,
nell'ambito di un necessario giudizio controfattuale ipotetico, le
probabili conseguenze dell'eventuale diversa scelta difensiva volta a
contestare la CTU e ad introdurre il giudizio di merito di cui all’art, 445-
bis, sesto comma cod. civ.; peraltro, ha motivatamente considerato
che tale giudizio (avente la specifica funzione di rimettere in
discussione le conclusioni dell’ATP anche attraverso ulteriori indagini
tecniche eventualmente disposte dal giudice) sarebbe probabilmente
esitato in un accertamento sfavorevole alla periziata, nel quale avrebbe
potuto essere travolto anche il giudizio di invarianza della situazione
invalidante precedentemente accertata, con conseguente venir meno
dell’efficacia di giudicato della sentenza n. 577/2006.

5.5. In definitiva, avuto riguardo alla circostanza che la valutazione
di merito di esclusione della responsabilita professionale dell’avy.

- & stata motivatamente espressa dalla Corte territoriale sulla
base di corrette premesse /n iure — e tenuto conto che le censure
veicolate dalla ricorrente, lungi dal denunciare errores in iudicando
eventualmente contenuti nella sentenza impugnata, tendono a
suscitare da questa Corte di legittimita un giudizio di fatto alternativo
a quello formulato dal giudice d’appello — i primi cinque motivi di ricorso
vanno dichiarati inammissibili.

6. Con il sesto motivo viene denunciata la «violazione e falsa

appficazione delfart. 8§ D.M 55/2014 ratione temporis».
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Viene censurata la statuizione sulle spese emessa dalla Corte
d'appello nella parte in cui ha condannato I'appellante soccombente a
rimborsare le spese del grado a <«ciascuna deffe parti appellate»,
quantificandole, per ognuna, nel medesimo importo, pari ad Euro
9.999,00 (recte: 9.991,00), oltre accessori.

La ricorrente osserva che tanto nel primo grado quanto in grado
d'appello, le due societa assicurative chiamate in garanzia dal
convenuto si erano costituite col medesimo difensore depositando «atti
“gemelli”> (pag.28 del ricorso).

Pertanto, la statuizione del giudice di merito, diretta a liquidare il
un doppio integrale compenso al difensore chiamato a difendere due
parti aventi identica posizione processuale, sarebbe in contrasto con il
richiamato dettato normativo regolamentare oltre che con
I'orientamento della giurisprudenza di legittimita {(vengono citate Cass.
nn. 1650 e 33404 del 2022).

6.1. Il motivo & fondato, nei limiti e con le precisazioni che
seguono.

6.1.a. Va premesso che la censura veicolata con il sesto motivo,
analogamente a quella veicolata con il settimo (su cui v. infra, Punto
n. 7), concerne esclusivamente le spese del grado d'appello, in quanto
la ricorrente non ha impugnato la specifica statuizione con cui la Corte
territoriale ha reputato sceso il giudicato sulla statuizione sulle spese
resa dal giudice di primo grado per mancanza di specifico e autonomo
motivo di gravame al riguardo.

Va ulteriormente precisato che la norma violata dalla sentenza

d'appello, sotto il profilo oggetto del motivo di ricorso in esame, non &
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quella di cui all’art. 8 del d.m. 10 marzo 2014 n. 55, bensi quella di cui
all'art. 4 del citato decreto ministeriale, oltre a quella di cui all’art. 92
cod. proc. civ., nella parte in cui pone l'esigenza di risparmiare alla
parte soccombente le spese eccessive o superflue, pur lasciando al
giudice il potere discrezionale di escluderne la ripetizione.

6.1.b. Tanto premesso, pud osservarsi che non sono controversi
né la riconducihilita del valore della causa, ai fini delle spese, allo
scaglione da Euro 52.000 a Euro 260.000, individuato dal giudice
d'appello, né la circostanza che nel giudizio d'appello le societa
costituitesi in seguito alla chiamata in manleva erano state difese da
un unico avvocato che aveva sibbene depositato due comparse di
risposta, ma di contenuto sostanzialmente identico e con conclusioni
sovrapponibili. Pertanto, in ragione dell’esigenza di evitare Ila
ripetizione di spese eccessive o superflue (art. 92, primo comma, cod.
proc. civ.), la fattispecie va assimilata, ai fini della disciplina delle
spese, a quella del deposito di un unico atto per le diverse parti difese
(Cass. 7/06/2024, n.15946).

6.1.c. Cid posto, le variazioni in aumento o in diminuzione
nell'ipotesi di assistenza di piu0 soggetti da parte del medesimo
avvocato sono stabilite dall’art. 4, commi 2 e 4, del d.m. 10 marzo
2014 n. 55 {in tema, cfr. Cass. 17/04/2024, n. 10367). L'art. 4, comma
2, d.m. 55/2014 prevede la regola del “compenso unico” {(sulla cui
estensione cfr. Cass. 31/01/2024, n. 2956), ovverosia la regola per cui
I'onorario dovuto all'avvocato, il quale ha difeso pid parti “aventi la
stessa posizione processuale”, va liquidato una sola volta, come se

avesse difeso una sola parte, e poi maggiorato di una certa misura
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percentuale per ciascuna parte assistita, fino ad un massimo di trenta.
L'art. 4, comma 4, d.m. n.55/2014 stabilisce un temperamento alla

I\\

regola per cui il "compenso unico” va maggiorato in proporzione al
numero delle parti assistite, prevedendo che il compenso “altrimenti
liquidabile™ all'avvocato che ha assistito piu parti debba ridursi fino al
30% se l'adempimento del mandato difensivo non ha comportato
“I'esame di specifiche e distinte questioni di fatto e di diritto”.

6.1.d. Va dunque chiarito, anzitutto, cosa debba intendersi per
“parti aventi la stessa posizione processuale”; in secondo luogo se
l'aumento per l'assistenza di pi( parti sia un obbligo od una facolta per
il giudice; infine, a quali condizioni e con quali modalita operi
concretamente la riduzione di cui all’art. 4, comma 4, d.m. 552014,

6.1.d.1, Per "“parti aventi la stessa posizione processuale” debbono
intendersi coloro che siano accomunati dalla posizione di attore, di
convenuto o di interventore: da un lato infatti, dalla lettura del comma
4 dell’art. 4, si desume, a contrario, che l'identita di posizione
processuale non coincide con lidentita di questioni da esaminare e
decidere; dall'altro lato, neppure pud farsi coincidere la detta “identita”
con l'identita di petitum e di causa petendi, poiché, secondando tale
opinione, l'identita di “posizione processuale” finirebbe per coincidere
con lidentita di domanda, facendo perdere senso al disposto dello
stesso comma 4.

6.1.d.2. L'aumento previsto dall’art. 4, comma 2, d.m. 55/2014
nel caso di assistenza di piu parti deve applicarsi obbligatoriamente a
tutte le prestazioni professionali completate dopo il 23 ottobre 2023,

in virtd del combinato disposto degli artt. 2, comma 1, lett. b), 6 e 7
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d.m. 13 agosto 2022, n. 147. Per le prestazioni professionali
completate prima dell'entrata in vigore di quest'ultimo decreto
(avvenuta per l'appunto il 23 ottobre 2023), invece, I'aumento poteva
applicarsi “di regola”, e dunque in base alle circostanze del caso. La
circostanza che la “regola” fosse quella dell'aumento e l'eccezione
quella della misura standard, induce a ritenere che, mentre il giudice,
il quale avesse applicato 'aumento, non avrebbe avuto alcun obbligo
di motivare la propria decisione, la scelta di non applicare I'aumento
imponeva al giudice I'obbligo di indicare le ragioni per cui aveva inteso
derogare alla regola generale.

6.1.d.3. Ai sensi del comma 4 dell’art. 2 del d.m. n.55 del 2014,
infine, va applicata la riduzione del 30% solo quando la coincidenza tra
le posizionidelle parti assistite dal medesimo difensore sia totale, posto
che il compenso non va ridotto se I'avvocato, pur difendendo soggetti
aventi lidentica posizione processuale, abbia dovuto esaminare
“specifiche e distinte questioni di fatto e di diritto” {(Cass. 17/04/2024,
n. 10367, cit.).

6.1.e. Avuto riguardo alle regole appena enunciate, nella

fattispecie in esame il giudice d'appello avrebbe dovuto: a) tenendo

identica posizione processuale, in quanto accomunate dalla posizione
di chiamate in garanzia, individuare la misura del compenso standard
liquidabile per una sola parte; ) applicare la maggiorazione del 30%,
ex art. 4, comma 2, d.m. n. 55 del 2014, motivando espressamente

I'eventuale scelta di non applicarla; ¢) nell'individuazione della misura
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del compenso standard su cui applicare la maggiorazione, ai sensi
dell’art. 4, comma 4, valutare se la coincidenza tra le posizioni delle
parti fosse “totale”.

In questi termini, il sesto motivo di ricorso deve essere accolto.

7. Con il settimo motivo viene denunciata «viclazione e falsa
applicazione delfart. 24, 111 e 3 della Costituzione e art. 82 comma 2
cpC».

Nell'impugnare nuovamente la statuizione sulle spese resa dal
giudice d'appello, la ricorrente si duole che la Corte territoriale non ne
abbia disposto la compensazione, la quale sarebbe stata resa
necessaria dalla circostanza che tanto il giudice di primo grado quanto
quello d'appello, nel reputare plausibile la scelta processuale dell’avy.

-di non introdurre il procedimento di cui allart. 445, sesto
comma, cod. proc. civ., avevano determinato «un evidente mutamento
delfa giurisprudenza su tutte fe questioni trattate, inaugurando cosi un
inedito principio» (pag. 29 del ricorso).

7.1. Il motivo & inammissibile.

Al di la del rilievo — per vero agevole, alla luce di quanto si & sopra
osservato (Punti da 5.1. a.5.4.) — che, lungi dall'inaugurare principi
inediti, il giudice del merito ha espresso il giudizio di irresponsabilita
dell’avv. -sulla base di una fedele ricostruzione degli
orientamenti giurisprudenziali vigenti in ordine sia al c.d. giudicato
previdenziale che ai lineamenti del procedimento ex art. 445-bis cod.
proc. civ., deve osservarsi che, secondo il pacifico e consolidato
orientamento di questa Corte, la regola che deve guidare il giudice del

merito nella regolazione delle spese processuali & quella fondata sulla
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soccombenza (art. 91 cod. proc. civ.), mentre la compensazione,
parziale o totale, al verificarsi delle ragioni previste dall'art. 92,
secondo comma, cod. proc. civ. (nella formulazione applicabile ratione
temporis), & riservata al prudente apprezzamento del giudice e trova
quindi fondamento in un potere di natura discrezionale, il cui esercizio
e di norma incensurabile in sede di legittimita e trova il suo unico limite
nellimpossibilita di porre le spese a carico della parte totalmente
vittoriosa (Cass. 24/06/2003, n. 10009; Cass. 26/11/2020, n. 26912).

La compensazione delle spese non costituisce, dunque, oggetto di
un diritto della parte ma integra una facolta discrezionale del giudice
di merito, il quale non & tenuto a dare ragione con una espressa
motivazione del mancato uso di tale sua facolta, con la conseguenza
che la pronuncia di condanna alle spese, anche se adottata senza
prendere in esame l'eventualita di una compensazione, non pud essere
censurata in cassazione, neppure sotto il profilo della mancanza di
motivazione (Cass., Sez. Un., 15/07/2005, n. 14989; Cass.
31/03/2006, n. 7607, Cass. 26/04/2019, n. 11329).

8. In definitiva, va accolto, nei limiti sopra precisati, il sesto motivo
di ricorso, mentre vanno dichiarati inammissibili tutti gli altri.

La sentenza impugnata va cassata in relazione al motivo accolto.

Non essendo necessari ulteriori accertamenti in fatto, questa Corte
pud statuire nel merito circa la liquidazione delle spese del grado di
appello alle societa assicurative chiamate in manleva. Al riguardo,
determinato il compenso standard nella incontestata misura
determinata dalla Corte d'appello e applicato, nella percentuale del

30%, l'aumento ex art. 4, comma 2, d.m. n. 55 del 2014, l'importo
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delle spese dovute dall’appellante alle societa assicurative costituitesi
nel giudizio d’appello, va liquidato nella somma complessiva unica di
Euro 12.988,30 per compensi, oltre alle spese forfetarie in misura del
15% e agli accessori di legge.

9., L'esito del giudizio di legittimita giustifica [Iintegrale
compensazione tra le parti costituite delle relative spese, nella misura
di un terzo; la ricorrente va condannata a rimborsare a ciascuna delle
due parti controricorrenti i restanti due terzi, nella misura liquidata in
dispositivo.

10. Ai sensi dell’art. 52 d.lgs. 196 del 2003, va disposto che, in
caso di diffusione del presente provvedimento, siano omessi le
generalita e gli altri dati identificativi della ricorrente.

P.Q.M.

La Corte accoglie il sesto motivo di ricorso e dichiara inammissibili

gli altri. Cassa la sentenza impugnata in relazione al motivo accolto e,

decidendo nel merito, liquida le spese del giudizio d'appello dovute

dall’appellante alle chiamate

nel complessivo unico importo di Euro 12.988,30, oltre le spese
forfetarie in misura del 15% e gli accessori di legge.

Compensa per un terzo tra le parti costituite le spese del giudizio
di legittimita e condanna la ricorrente a rimborsare ai controricorrenti
i residui due terzi che liquida, per ciascuno di essi, in Euro 5.000,00
per compensi, oltre gli esborsi liquidati in Euro 120,00, le spese

generali 15% e gli accessori di legge.
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Ai sensi dell’art. 52 d.lgs. 196 del 2003, dispone che, in caso di
diffusione del presente provvedimento, siano omessi le generalita e gli
altri dati identificativi della ricorrente.

Cosi deciso in Roma, nella Camera di consiglio della Terza Sezione
Civile, in data 17 settembre 2025,

Il Presidente
Antonietta Scrima
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